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Der missbrauchte Journalismus

Nicht jeder, der tiber einen Journalistenausweis verfliigt, muss tatsiachlich ein Journalist sein — es kann
sich auch um einen Vertreter eines staatlichen, quasistaatlichen oder privaten Geheimdienstes handeln.
Der Fall Correctiv fuhrt uns vor Augen, dass Journalismus missbraucht werden kann

> ennen Sie das Bliro 121, oder waren Sie schon einmal
~ dort? Kennen Sie den Forschungs- und Analysefliigel,
». und wenn nicht, vielleicht das Institut fur Aufklarung
und besondere Angelegenheiten oder das Zentralamt fur
Intelligenz? Nein? Doch, zumindest von den beiden letzten
haben Sie schon gehort. Das ,,Bliro 1217 ist ein nordKkoreani-
scher Geheimdienst, der vor allem fiir technische Angriffe
auf andere Staaten verantwortlich ist. Der Forschungs- und
Analyseflugel ist der indische Geheimdienst, das Institut far
Aufklarung und besondere Angelegenheiten ist der Mossad
und das Zentralamt fiir Intelligenz die CIA.

Geheimdienste nennen sich nicht immer ,,Geheimdienst”,
und selbst wenn sie es tun, treten sie operativ selten als
solche in Erscheinung. Sie lieben es, unter verschiedenen
Identitdten und Namen in Er-
scheinung zu treten. Dies gilt
natiirlich auch, wenn der Name
des Geheimdienstes Offent-
lich bekannt ist. Auch dann
treten die Mitarbeiter selten
als Geheimdienstmitarbeiter
auf, auch im Bekannten- und
Freundeskreis weifd normaler-
weise niemand, dass der beste
Freund flir einen Geheimdienst
arbeitet. Sie treten als Mitarbei-
ter langweilig klingender Be-
horden, Verbdnde oder Firmen auf und nehmen, wenn sie
operativ gegen Zielpersonen titig sind, gerade die Identitat
an, die filir die Zielerreichung am besten geeignet ist.

Geheimdienstler treten als Wissenschaftler, Unterneh-
mensvertreter und immer wieder gern auch als Journalisten
auf, weil dort die Neugierde und das Einmischen in fremde
Angelegenheiten zum Beruf gehort. Manche Geheimdienste
leisten sich Tarnunternehmen, Tarnmedien oder Pseudo-
institute, wo Geheimdienstarbeit betrieben wird. Teilweise
nisten sie sich auch in grofsen Unternehmen ein.

Wenn Sie das verstanden haben, ist Klar, dass Geheim-
dienst nicht nur das ist, wo Geheimdienst draufsteht, son-
dern Geheimdienst ist das, was geheimdienstlich arbeitet.
Deshalb wird unterschieden zwischen einem formellen Ge-
heimdienstbegriff - eine Organisation nennt sich ,,Geheim-
dienst™ und ist so organisiert — und einem materiellen Ge-
heimdienstbegriftf - Geheimdienst ist auch, wie auch immer
ersich nenntund organisiert ist, wer mit geheimdienstlichen
Methoden arbeitet und geheimdienstliche Ziele verfolgt.

Wenn Sie mir bis hierhin gefolgt sind, schlage ich vor, dass
wir uns gemeinsam die Organisation Correctiv und den
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Skandal um die sogenannte ,Wannseekonferenz 2.0 an-
schauen. Vieles ist bekannt, ich fasse nur kurz zusammen,
damit wir auf dem gleichen Stand sind, um uns dann wieder
mit dem Thema Geheimdienst zu beschéaftigen.

Correctiv nennt sich eine gemeinntutzige Redaktion, die
investigativen Journalismus betreibt. Im Januar 2024 ver-
offentlichte Correctiv unter der Uberschrift ,Geheimplan
gegen Deutschland”™ einen Artikel liber ein privates Treffen
im November 2023 in einem Hotel in Potsdam. Correctiv
berichtete, dass bei diesem privaten Treffen AfD-Politiker,
der als rechtsextrem bezeichnete Buchautor Martin Sellner
von der Identitaren Bewegung, Unternehmer und CDU-Mit-
glieder teilgenommen haben sollen. Dort sei iiber ,,Remigra-
tion™ gesprochen worden. Correctiv erzeugte das Narrativ,
dass dort ein Geheimplan zur
zwangsweisen  Ruckfuihrung
von Migranten, auch deutscher
Staatsangehorigkeit, diskutiert
worden sei und suggerierte Pa-
rallelen zur historischen Wann-
seekonferenz von 1942, bei
der die Nazis die ,Endlosung”
planten. Correctiv erwidhnte
die rdumliche Nédhe des Treft-
punkts zum Wannsee und riss
historische Deportationspldane
wie den Madagaskar-Plan an.

Die Veroffentlichung fiihrte zu einer gut orchestrierten,
gut vorbereiteten und breit angelegten Kampagne ,,Gegen
Rechts®, in die weite Teile der Medien, Teile der linken Kul-
turszene und linke Parteien, insbesondere SPD und Griline,
eingebunden waren - und die zu Massendemonstrationen
»~Gegen Rechts™ fihrte. Politiker wie die Bundesinnenminis-
terin Nancy Faeser und Bundeskanzler Olaf Scholz schlos-
sen sich an, und es wurde ein gesellschaftliches Klima der
Emporung geschaffen. Dagegen erhielten die zeitgleich
stattfindenden Massendemonstrationen von Landwirten
und Transportunternehmer gegen die Politik der Bundes-
regierung keine mediale Aufmerksamkeit.

Wiahrend der privaten Veranstaltung, tiber die Correctiv
spdter berichtete, war eigens ein Mitarbeiter von Correctiv
als Hotelgast eingemietet, der sich allerdings nicht als Jour-
nalist zu erkennen gab. Correctiv wusste offenbar vor dem
Treffen, dass, wo und mit welchen Teilnehmern es stattfin-
den wiirde, obwohl diese Informationen nicht 6ffentlich wa-
ren. An dem eigentlichen privaten Treffen nahm der Mann
nicht teil, es wurde allerdings detailtreu aus den Gesprichen
zitiert, sodass der Verdacht aufkam, dass die privaten Ge-
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Es entspricht der Zersetzungstechnik von
Geheimdiensten in totalitaren Gesellschaften,
politische Gegner mit frei erfunden oder ver-
falschten Tatsachen zu bekampfen

sprache von Correctiv abgehort worden waren, was Correctiv
selbst allerdings bestritt. Im Nachhinein stellte sich durch
Gerichtsentscheidungen heraus, dass wesentliche durch die
Correctiv-Berichterstattung ausgeldste Narrative unwahr
waren, insbesondere dass von Deportationen oder der Aus-
weisung deutscher Staatsangehoriger gesprochen worden
ware. Vielmehr hatte Martin Sellner sein Buch vorgestellt,
zu dem Fragen gestellt wurden.

Im Nachhinein wurde auch bekannt, dass ein tiiberra-
schend enges Verhaltnis zwischen Correctivund Regierungs-
stellen bestand und maoglicherweise immer noch besteht.
Kurz vor dem Potsdam-Treffen fand ein Gesprach zwischen
der damaligen Correctiv-Geschaftsfiihrerin Jeannette Gusko
und Bundeskanzler Olaf Scholz im Kanzleramt statt. Weitere
Gesprache auf Arbeitsebene diirften ebenfalls stattgefunden
haben. Hinzu kommt, dass Correctiv-Mitglieder wie David
Schraven in der Vergangenheit fiir regierungsnahe Medien
gearbeitet hatten. Diese Verbindungen sind zumindest ein
Beleg fiir eine strukturelle Nahe zur linken Regierungslinie,
insbesondere da Correctiv-Themen - Klimawandel, Rechts-
extremismus, Desinformation — oft mit den Prioritdaten der
Ampelregierung ubereinstimmten. Belege fiir direkte Wei-
sungen der Bundesregierung an Correctiv gibt es nicht, doch
die Kombination aus Finanzierung, personlichen Kontakten,
thematischer Ausrichtung und der Bekampfung von Perso-
nen oder Gruppen, die von den regierenden Parteien als geg-
nerisch angesehen werden, begriindet den Verdacht, dass
Correctiv ein verlangerter Arm der Regierung sein konnte.

In einer freiheitlichen Gesellschaft kommt den Medien die
Aufgabe zu, die Biirger als Souveran moglichst umfassend,
wahrheitsgemafs und ausgewogen {iber Geschehnisse zu
informieren, Geschehnisse sachkundig zu kommentieren,
politische Entwicklungen Kritisch zu begleiten und dabei
auch Machtmissbrauch und Skandale der Herrschenden
aufzudecken. Parteiischer Journalismus, der Agitation und
Propaganda im Dienst einer Partei oder Ideologie betreibt,
ist kein Journalismus, sondern eben Propaganda.

Investigativer Journalismus hat die Herrschenden zu kon-
trollieren und nicht die Beherrschten und auch nicht die
Kritiker und die politischen Gegner der Regierung. Es ist
nicht Aufgabe von Journalisten, einfache Bilirger oder Oppo-
sitionelle auszuforschen, sie offentlich vorzufiihren, zu de-
mutigen, zu diskreditieren und medial hinzurichten. In au-
toritdren oder totalitdren Staaten ist dies typisch und erfolgt
regelmafdig durch die Geheimdienste, Parteigeheimdienste
oder geheimdienstdhnliche Einrichtungen. Tun dies Jour-
nalisten, ist der Journalistenausweis lediglich die Legende
oder Abtarnung fiir eine geheimdienstliche Tatigkeit.

Ich komme zuruck auf den Geheimdienstbegriff: Correctiv
ist fiir mich ein Geheimdienst im materiellen Sinne, der un-
ter der Tarnung, ein journalistisches und gemeinnutziges
Medium zu sein, zumindest zu einem wesentlichen Teil das
Ziel verfolgt, im Sinne der linken Ideologie politische Feind-
bekdmpfung zu betreiben. Correctiv betreibt oder unter-
stlitzt Kampagnen im Sinne dieser Politik, wobei es nicht
auf den Wahrheitsgehalt der medial transportierten Inhalte
ankommt, sondern auf die Wirkmachtigkeit nach aufien.

Auch dies entspricht der typischen Zersetzungstechnik
von Geheimdiensten in autoritiren oder totalitiren Ge-
sellschaften, in denen Tatsachen frei erfunden oder wahre
Tatsachen mit erfundenen oder verfilschten angereichert
werden, um politische Gegner zu bekdmpfen. Correctiv
richtet sich mit seiner Arbeit nicht gegen die Herrschenden,
sondern steht vielmehr mit ihren Moglichkeiten als Schild
und Schwert an ihrer Seite. Es bekampft die Opposition und
schiichtert sie ein, sorgt aber auch wie ein Schiferhund da-
flir, dass innerhalb des Mainstreams Politiker sich nicht von
der Herde entfernen, sondern auf politischer Linie bleiben.

Betrachtet man die deutsche Medienlandschaft und
mafigebende sogenannte NGOs, dann wird deutlich, dass
Correctiv nicht die einzige Einrichtung ist, die unter dem
Vorwand, als investigative Journalisten zu arbeiten, mit ge-
heimdienstlichen Methoden politische Feindbekampfung
betreibt. Die durchaus engen Verflechtungen begrinden
den dringenden Verdacht, dass Regierungs- oder Parteistel-
len eine Art Netz von quasistaatlichen oder quasiparteili-
chen Geheimdiensten geschaffen haben, obwohl sie es nicht
diirfen, um politische Gegner zu bekampfen.

Der Fall Correctiv verlangt, dass diese quasistaatlichen
oder privaten Geheimdienste, die der Bekdmpfung von Op-
positionellen dienen, verboten werden, weil sie in Keiner
Weise mit der freiheitlichen demokratischen Grundordnung
in Einklang stehen. Sie miissen zundchst enttarnt und ihre
Zersetzungstatigkeit muss offentlich angeprangert werden.
Und wir missen die Finanzierung dieser quasistaatlichen
oder privaten Geheimdienste stoppen.

Vor allem aber brauchen wir klare strafrechtliche Bestim-
mungen gegen Politiker, die solche Geheimdienste griinden,
fordern oder sie dulden, obwohl sie dazu verpflichtet waren,
sie zu verhindern. Eine freiheitliche Demokratie, in der eine
Regierung oder Regierungsparteien quasistaatliche oder pri-
vate Geheimdienste gegen ihre Gegner betreiben oder in der
gewaltorientierte Banden wie die Antifa geduldet oder sogar
unterstiitzt werden, um politische Gegner einzuschiichtern
oder zu vernichten, ist auf der abschiissigen Bahn. Es ist
hochste Zeit, dieses Vorgehen zu beenden.
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